Afacerea HELIADE-MOBEST

“Dizidenta” Margareta Costea, soţia ştabului de la Gospodăria de partid

Întreprinderea de mobilier şi decoraţiuni interioare “HELIADE” a fost înfiinţată în 1953, iar din 1990 devine SC MOBEST S.A. Adresa fabricii este str. Heliade între Vii nr. 8, sector 2. În 1978 este implicată în reparaţia Peleşului şi a Foişorului, ulterior ocupându-se de reparaţiile de la Palatul Cotroceni, de mobilarea Casei Poporului (Palatul Parlamentului), în mobilarea caselor de oaspeţi folosite de demnitarii regimului comunist.

Din 1971, fabrica este condusă de directorul Ion Costea, socrul lui Mircea Geoană şi soţul Margaretei Costea. Acesta pierde conducerea fabricii în august 1990, dar predarea gestiunii se finalizează în luna noiembrie a acelui an. Se pare că o contribuţie decisivă la schimbarea din funcţie a avut-o scandalul provocat de preluarea unei vile de protocol de la fostul demnitar comunist din CPEx Constantin Nicolaie, situata pe str. Jean Monnet nr. 69 (fostă Gradina Bordei). Soţia acestuia fusese practic aruncată în stradă pentru a face loc familiei Costea şi ajunsese cu plângerea împotriva acestei familii până la premierul Petre Roman. 

Ing. Ion  Costea predă aşadar conducerea fabricii noului director, ing. Niculae Dobre, “creierul” de până atunci al fabricii. Foştii angajaţi vorbesc şi azi în termeni laudativi despre cel care a condus fabrica în perioada 1990-1996 şi al cărui destin se confundă practic cu epoca fericită a unei fabrici de renume.

Fostul director Costea rămane însă, din păcate pentru angajaţii fabricii, legat de activitatea acesteia, pentru că devine încă din 1990 reprezentantul în România al celui mai important partener al fabricii “HELIADE”: SC Torkelsons din Suedia. Peste 70% din producţia fabricii era exportată în Suedia, fiind absorbită de reţeaua EUROPA MOBLER. Ion Costea va reprezenta firma Torkelsons în perioada 1990-2002. 

Directorul Nicolae Dobre are performanţe notabile în anii ‘90. Plăteşte toate datoriile până în 1996 (circa 1,2 milioane USD) şi obţine în acelaşi an beneficii de circa 660 milioane lei (200 de mii USD). MOBEST  S.A. are 860 de angajaţi în 1990, iar în 1996 mai sunt 450. În 1995 începe procesul de privatizare, având câştig de cauză Asociaţia PAS MOBEST, perdanţii fiind Torkelsons (firma unde lucra Ion Costea) şi SC ELVILA INTERNATIONAL (afacerea lui Viorel Cataramă). Se pare că şi George Copos a apărut la un moment dat în peisajul privatizării, legătura cu familia Costea fiind una deosebit de puternică. De fapt, George Copos este şi naşul de botez al fetiţei lui Mircea Geoană.

“Calul troian” sabotează MOBEST

Victoria repurtată de asociaţia angajaţilor fabricii a fost însă de neiertat de către Ion Costea. Pe 10 martie 1996 trebuia semnat contractul de privatizare, însă pe 8  martie apare un denunţ semnat chiar de contabilul-şef Mircea Spiru, un apropiat al fostului director Costea. Autorităţile statului descind în MOBEST S.A. şi se derulează opt acţiuni de control în perioada martie-octombrie 1996, fiind blocată astfel privatizarea. Poliţia economică, Garda financiară, Inspectoratul General al Poliţiei, Ministerul Finanţelor, Fondul Proprietăţii de Stat, Curtea de Conturi vin să pună umărul la demersul unui angajat care torpila interesele fabricii. Rezultatele tuturor controalelor au arătat ca acuzaţiile aduse directorului Dobre sunt nefondate. Culmea este că au fost descoperite erori grave, însă în contul contabilului-şef, adică tocmai denunţătorul Spiru. 

Toată această avalanşă de sesizări şi controale paralizează practic activitatea fabricii. Deşi este găsit nevinovat, directorul Dobre demisionează în octombrie 1996, scârbit de toate înscenările dirijate din umbră. Contactat recent, ing. Dobre a refuzat să mai rememoreze acele încercări teribile, recunoscând însă că, spre durerea sa, s-a ales praful de fabrica în care a investit toată energia carierei sale. 

Am găsit însă mulţi actori cooperanţi ai acelor scene, foşti angajaţi care şi-au pierdut locul de muncă din cauza unor interese subterane care au urmărit falimentarea MOBEST S.A.

Licitaţia câstigată de angajaţi prin intermediul PAS MOBEST a fost aşadar anulată, din cauza unor aşa-zise vicii de procedură, rămase neclarificate până în prezent. Fondul Proprietăţii de Stat (FPS) a motivat atunci că salariaţii şi-au contestat propriul Consiliu de Administraţie (denunţurile contabilului Mircea Spiru) şi nu a mai avut cine semna documentele finale. O mare minciună!

Liderul sindical de atunci, Cristian Badea, afirmă că lucrurile stau cu totul altfel. “Practic, FPS nu a vrut să ne vândă societatea. S-a invocat un viciu de procedură în procesul-verbal, justificându-se că era vot deschis şi nu vot secret.”

În 1996, MOBEST a revenit aşadar în “custodia” FPS. Liderul sindical Badea susţine că a mai fost o tentativă de privatizare, câştigată tot de PAS în dauna suedezilor de la Torkelsons, reprezentaţi de ing. Ion Costea. FPS i-a convocat pe angajaţi la semnarea actelor finale, însă totul s-a revocat în ultima clipă. Nu câştigase cine trebuia!

Directorii care i-au succedat ing. Niculae Dobre au încercat de asemenea să ţină fabrica pe linia de plutire (Tudor Băcanu, econ. Gronski, consiliat de fostul director Ion Dobre, Gheorghe Teodorescu). Ultimul a prins însă şi decesul de facto al MOBEST S.A., fosta “HELIADE” din epoca comunistă.

Puricele înghite elefantul

Clanul Lăcustelor patronat de soacra lui Mircea Geoană este implicat şi în reprivatizarea MOBEST din 1999. FPS scoate la licitaţie pachetul majoritar de 52,18%, refuzat până atunci angajaţilor din PAS la tentativele de privatizare anterioare. În anunţul FPS, o acţiune era cotată la 6500 lei. La prima şedinţa de licitaţie nu s-a depus nici o ofertă, PAS-ul angajaţilor fiind deja resemnat. La următoarea s-a prezentat un SRL, SC OVO DESIGN Ltd., concurentul pe piaţa mobilei, reprezentată de unul din directorii săi, Nicolae Cincă.

În timpul procesului de privatizare s-a modificat chiar legea-cadru, în cazul MOBEST S.A. aplicându-se retroactiv noua lege. Cu privire la acest fenomen, un raport al Departamentului de Control al Guvernului (DCG) arăta în 2000: “La a doua şedinţă s-a anunţat că publicitatea s-a făcut conform legislaţiei din 1997 şi 1998, dar că, în continuare, se aplică noile reglementări din 1999”. 

Raportul guvernamental consemnează în continuare paşii prin care s-a dat un tun de mare calibru: “La a doua şedinţă, comisia a scăzut cu 50% preţul de pornire, ajungându-se la 3250 lei/acţiune. Unicul participant nu a oferit nici acest preţ.” Comisia a scăzut preţul în trepte, oprindu-se la 1300 lei/acţiune, ceea ce reprezintă 20% din preţul de pornire şi, totodată, limita minimă admisibilă din punct de vedere legal. Ofertantul OVO DESIGN a acceptat să preia pachetul majoritar la acest preţ infim, obligându-se să achite banii integral. FPS a acceptat acest târg, deşi mai avea încă o variantă: reluarea licitaţiei. 

Legislatia în vigoare la acea dată stipula clar că, dacă nu se înregistra o ofertă de cel puţin 50% din preţul de pornire, Comisia de licitaţie putea decide organizarea unei noi licitaţii cu strigare. În situaţia dată, comisia a preferat reducerea preţului cu 80%. Se pornise aşadar de la o ofertă de vânzare de 30 miliarde şi se ajunsese la o valoare inserată în contractul de vânzare de circa 6 miliarde lei, adica în jur de 400 000 USD. 

Spre comparaţie, oferta făcută de PAS MOBEST în 1995 fusese de 4, 4 miliarde lei, adică circa 2 MILIOANE USD la acea dată, de 5 ORI mai mult ca oferta câştigătoare din 1999. Trebuie menţionat că numai mobila şi accesoriile din stoc destinate Casei Poporului valorau în 1999 mai mult decât preţul oferit de OVO DESIGN pentru întreaga fabrică. 

Fabrica MOBEST S.A. era retehnologizată, avea o piaţă de desfacere încă bună şi active deosebit de valoroase. Pepita de aur era însă alta: terenurile. Situată în zona Baicului din cartierul Colentina, MOBEST ocupa o suprafaţă de 5, 5 hectare. Preţul actual al terenului depăşeste cu mult suma de 13 MILIOANE USD, adică de 32 de ori preţul plătit de OVO DESIGN în 1999. Şi în felul acesta un modest SRL a înghiţit un ditamai SA!

Semnarea contractului a avut loc la data de 16 iulie 1999. Termenul prevăzut pentru achitarea diferenţei de preţ: 14 decembrie 1999, plus 15 zile cu penalizări. La 13 decembrie – deci inainte de a fi achitat integral acţiunile – OVO DESIGN a încheiat un contract de împrumut cu Societatea INTERNATIONAL BROKING AGENCY Ltd. KINGSTOWN, prin constituirea unui gaj asupra acţiunilor la MOBEST (4,6 milioane acţiuni). Departamentul de Control al Guvernului subliniază în acelaşi raport: “(…)deşi nu erau achitate la acea dată, iar cumpărătorul nu avea încă dreptul de proprietate”. 

Registul Român al Acţionarilor a confirmat după câteva săptămâni constituirea gajului, demersul fiind imposibil fără acordul FPS. Scandalul a fost până la urma muşamalizat, deşi a avut manifestări acute (procese judecătoreşti, mitinguri de protest, preluări în forţă).

Contractul de vânzare-cumpărare încheiat de OVO DESIGN cu FPS a fost semnat de fostul director al Direcţiei Teritoriale Bucureşti, Victor Toader, ulterior consilier al Preşedintelui Camerei Deputaţilor, Ion Diaconescu. Preşedintele Federaţiei Sindicatelor Libere din Industria Lemnului, Vasile Bădica, dezvăluia în 2000 că “drept rasplată, Cincă (n.n. patronul OVO DESIGN) a dat dispoziţii angajaţilor MOBEST să execute amenajări interioare pentru vila lui Victor Toader”. 

După o serie de abuzuri grave, SC MOBEST SA solicită FPS să constate desfiinţarea contractului de vânzare-cumpărare. Aşa-zisa clauză de confidenţialitate nu numai că nu era inserată în contract, dar nici legislaţia în vigoare nu permitea introducerea unei astfel de clauze. După toate acestea, directorul general al MOBEST Gheorghe Teodorescu i-a bănuit pe funcţionarii FPS că au primit “bani negri”, pentru a muşamaliza privatizarea dubioasă, dar că acţiunea în sine are şi implicaţii politice. Pusă pe butuci de noul acţionar majoritar, în 2000 MOBEST nu a încheiat pentru prima oară în 25 de ani nici un contract de export. Decesul era astfel consemnat şi concurentul eliminat de pe piaţă. De facto! Pentru că de jure MOBEST încă fiinţează în scripte. Încă nu a venit momentul marii lovituri a OVO DESIGN: vânzarea terenului fabulos de valoros!

Lăcustele, mobila şi OVO DESIGN

Înainte de privatizarea din 1999, fostul director Ion Costea reuşise să achiziţioneze 5% din acţiunile MOBEST S.A., fiind totodată şi reprezentantul principalului partener extern al fabricii. Ştia aşadar tot ce se petrecea în fabrică. 

În istoria fabricii HELIADE-MOBEST mai figura însă un personaj care avea să aiba un rol foarte important în “decesul” acesteia: Ionuţ Costea, fiul lui Ion şi al Margaretei Costea, o veritabilă beizadea. Ionuţ Costea este inginer de industrializarea lemnului, iar în perioada 1982-1983 a lucrat ca inginer la “HELIADE”, fiind ulterior încadrat la Gospodăria de partid.
În momentul privatizării, familia Costea se regăsea în toate taberele implicate în acest proces. Ion Costea era acţionar la MOBEST SA, iar Ionuţ Costea reprezenta Ministerul Finanţelor în calitate de secretar general adjunct, anterior fiind chiar secretar de stat. Şi OVO DESIGN? Ce legătura avea aceasta firmă cu fam. Costea? 

13 ianuarie 2000 a rămas o zi de coşmar pentru Ionuţ Costea, fostul secretar de stat din Ministerul Finanţelor şi actualul preşedinte al Raiffeisen Banca pentru Locuinţe.

La acea dată, latrina clasei politico-economice a refulat pentru scurt timp. Suficient însă pentru a-l stigmatiza definitiv pe “prinţişorul” Costea. Patronii OVO DESIGN l-au acuzat public pe “finanţistul” Costea că a comandat piese de mobilier de la aceasta firmă în perioada 1998-1999 în valoare de – atenţie!!! – 148 000 USD, fără TVA, plătind doar 900 USD. Ultima livrare era datată AUGUST 1999, adică dupa semnarea actelor privind privatizarea MOBEST în favoarea OVO DESIGN. 

Ce se întamplase? Şpaga nu fusese dimensionată echitabil? Cei aproape 200 000 USD erau doar un avans? Una din părţi nu-şi respectase “cuvântul” dat? Cine era păcălitul? Ionuţ Costea? Clanul Lăcustelor? Părea incredibil, dar adevărat!

Să revenim însă la upercutul aplicat de OVO DESIGN demnitarului PNŢCD Ionuţ Costea, cel care trebuia să vegheze la respectarea cu sfinţenie a cadrului legal şi avea atribuţii de control asupra privatizărilor făcute de FPS.

Iată ce-i scria boss-ului de la Ministerul Finanţelor directorul de vânzări al OVO DESIGN, Mihai Mironescu, în ianuarie 2000, somându-l să achite debitul, pentru că altfel societatea păgubită urma să-l aducă în faţa Justiţiei.

“În anul 1998, aţi lansat comanda în vederea realizării unei garnituri de bucătărie la apartamentul dvs. din Bd. Mărăşeşti. În urma discuţiilor dintre dvs. şi dna. Monica State, designerul societăţii noastre, s-au efectuat măsurători şi expertize tehnice la adresa sus-menţionată şi a fost întocmit devizul de lucrări a cărei valoare era de 3466 USD, fără TVA. (…)Comenzile de mobilier, reparaţii şi amenajări vizează atât sediul dvs. din minister, reşedinţele dvs. private din Bucureşti şi Snagov, apartamentele prietenelor dvs. şi alte proprietăţi ale membrilor familiei dvs. pe care firma noastră le-a onorat în totalitate având în vedere reputaţia pe care o are un om cu poziţia dumneavoastră socială(…) În 1999 aţi lansat o nouă comandă privind mobilarea vilei “Merişor” din str. Sarmisegetuza nr. 52A, Ghermăneşti, Snagov.”

Directorul OVO DESIGN menţionează în aceeaşi scrisoare şi valoarea mobilei de la vilă, adică peste 93 000 USD, fără TVA, livrată eşalonat şi montată până în august 1999. În acelaşi context, cabinetul ministerial al lui Ionuţ Costea a fost dotat cu mobilier în valoare de 1796 USD, fără TVA. 

Acelaşi Mihai Mironescu afirma că “în baza încrederii avute într-o personalitate a Guvernului Romaniei, societatea noastră a acceptat încă două comenzi, şi anume Raluca Panait – garnitură de bucătărie cu aparatură electrocasnică în valoare de 5815 USD - şi Monica Maurer, produse în valoare de 20.404 USD”. La solicitarea celebrului secretar de stat s-au efectuat expertize tehnice şi de design la un alt apartament al său, din strada Brâncuţei nr. 6 (actuala Uruguay), expertize care au fost urmate de executarea unei garnituri de dormitor (4400 USD) şi un dulap nişă (3800 USD). În felul acesta, “valoarea totală a lucrărilor efectuate de societatea noastră în contul dvs. se ridică la suma de 148.339 USD, fără TVA, conform evidenţelor contabile ale societăţii noastre, fiind inregistrată la această oră o plată de 553 USD şi 5169729 de lei, echivalentul a 341 USD, în contul Ralucăi Panait”. 

La data respectivă, Ionuţ Costea a respins toate acuzaţiile aduse de patronii firmei OVO DESIGN, ameninţând că-i dă în judecată. Nu a făcut-o. Contactată zilele trecute, Margareta Costea, şefa clanului, a afirmat că au fost plătite până la urmă toate datoriile. Domnul Nicolae Cincă a refuzat să ofere lămuriri, fiind însă insarcinata cu furnizarea de raspunsuri doamna Mădălina Mişu de la Departamentul Vânzări al OVO DESIGN. Aceasta a confirmat stingerea datoriei încă din ianuarie 2000, la o săptămână dupa somaţie. Adică demnitarul Ionuţ Costea avea circa 200 000 USD cash la dispoziţie pentru a achita o asemenea datorie. De necrezut! Tot doamna Misu a confirmat ca OVO DESIGN poate instraina incepand de anul acesta terenul de 5,5 ha din cartierul Colentina. 
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